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RECURSO DE REVISTA. EXECUCAO. PENHORA
DE IMOVEL. BEM DE FAMILIA. ELEVADO
VALOR. IMPENHORABILIDADE. O Tribunal a
quo afastou a natureza de bem de familia
do imdével penhorado, concluindo que,
embora wutilizado para moradia dos
executados, trata-se de propriedade
imobilidria suntuosa e de vultoso
valor. A jurisprudéncia vem evoluindo
em torno da interpretacédo conferida aos
arts. 1° e 5° da Lei n° 8.009/90 no
tocante a impenhorabilidade do bem de
familia, visto que a moradia tem assento
constitucional no artigo 6° da Carta
Magna, como direito social e garantia
fundamental do cidad&o. Por sua vez, a
Constituicédo Federal de 1988 tem como um
dos principios fundamentais a
preservacdo da dignidade da pessoa
humana (art. 1°, III) e assegura
protecdo especial a entidade familiar
(art. 226, S 4°). Nessa linha,
demonstrado que o 1imbével penhorado
constitui-se como bem de familia, nos
moldes da Lei n°® 8.009/90, o simples
fato de ser considerado suntuoso e de
elevado valor n&o é capaz de afastar a
protecdo legal da impenhorabilidade, a
luz das garantias constitucionais
referidas. Precedentes. Recurso de
revista conhecido e provido.

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Recurso
de Revista n° TST-RR-1850700-90.2005.5.09.0029, em que sdo Recorrentes
JACOB ABRAHAMS E OUTRA e Recorridos DILEU FERREIRA DE SOUZA e INDUSTRIA
TREVO LTDA. - MASSA FALIDA.
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O Tribunal Regional do Trabalho da 92 Regido, mediante
o acdérddo de fls. 485/494, complementado as fls. 512/521, deu parcial
provimento ao agravo de peticdo interposto pelo exequente.

Inconformados, os executados Jacob Abrahams e Maria
Abrahams interpuseram recurso de revista, as fls. 523/548, o qual foi
admitido por possivel violacdo do art. 5°, XXII, da CF, consoante deciséao
as fls. 572/577.

Contrarrazdes as fls. 579/589.

Dispensado o ©parecer da Procuradoria-Geral do
Trabalho, nos termos do artigo 95 do Regimento Interno do TST.

E o relatério.

VOTO
I - CONHECIMENTO
Preenchidos 0s pressupostos comuns de

admissibilidade, examinam-se os especificos do recurso de revista.

PENHORA DE IMOVEL. BEM DE FAMILIA. ELEVADO VALOR.
IMPENHORABILIDADE.

O Tribunal Regional deu parcial provimento ao agravo
de peticdo interposto pelo exequente para determinar a manutencdo da
penhora sobre o imével de matricula n® 27.836 da 5% CRI de Curitiba,
averbando-se na matricula a reserva de R$1.000.000,00 (um milh&o de
reais), abrangendo todos o0s processos de execucdo, do produto da
arrematacdo para a aquisicdo de outro imdével pelos executados, a fim de
garantir-lhes o direito a moradia. Eis os fundamentos do acdbédrdao

recorrido:

“A. PENHORA SOBRE IMOVEL LUXUOSO
Sentenga:
"3. Impenhorabilidade do bem de familia
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Alegam o0s executados que o imovel constrito é
impenhoréavel por se tratar de bem de familia. Informam que
consiste no unico imével de sua propriedade, destinado ao
abrigo da entidade familiar, h4 mais de 2 décadas. Fazem
referéncia a decisbes de outros juizos trabalhistas e a uma
decisédo do C. TST.

A certiddo do Oficial de Justica Avaliador (fls. 81) que
efetivou a constricho da conta de que os embargantes
efetivamente residem no imovel.

Constata-se, ainda, que a matricula do imovel (fls. 18)
comprova que este é de propriedade do Sr. Jacob Abrahams,
executado.

A despeito de as correspondéncias acostadas as fls.
135/139 serem antigas, as copias de outros autos acostados aos
autos informam que no imovel, além dos embargantes, ainda
(fls. 193).

Desse modo, estao presentes 0s requisitos essenciais para
a caracterizacdo do bem de familia, pois o imoével penhorado é
de propriedade dos embargantes e nele efetivamente residem.

O objetivo do legislador ao instituir a impenhorabilidade
do bem de familia foi de cunho social, analisando a execucéo
nao como uma penalidade para o devedor, mas como um meio
de satisfazer os direitos do credor, sem privar o devedor e sua
familia do direito a moradia, o que afrontaria a dignidade da
pessoa humana.

A Lei 8.009/90, que disciplina a matéria, dispde:

Art. 1° O imdvel residencial préprio do casal, ou da
entidade familiar, é impenhoravel e ndo respondera por
qualquer tipo de divida civil, comercial, fiscal, previdenciaria ou
de outra natureza, contraida pelos conjuges ou pelos pais ou
filhos que sejam seus proprietarios e nele residam, salvo nas
hipdteses previstas nesta lei.

Paragrafo anico. A impenhorabilidade compreende o
imovel sobre o qual se assentam a construcgao, as plantacdes, as
benfeitorias de qualquer natureza e todos 0s equipamentos,
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inclusive os de uso profissional, ou moveis que guarnecem a
casa, desde que quitados.

Ainda que se perceba da descri¢do contida na matricula
que 0 imovel em quest&o é suntuoso, o paragrafo Unico do artigo
1° inclui na impenhorabilidade as benfeitorias de qualquer
natureza que guarnecem a casa, abrangendo, portanto, a casa
principal, de 1.226 m?, a quadra de esportes e a churrasqueira
de 761 m2,

Como se ndo bastasse, o C. TST ja se pronunciou sobre a
impenhorabilidade do mesmo imovel, consoante decisdo
acostada as fls. 140/154 dos autos digitais. Embora a decisdo
tenha sido objeto de recurso, segue-se o entendimento da 32
Turma do C. TST, no particular.

Conforme se vé, o direito do credor nao pode se sobrepor
ao direito a moradia do devedor ou sua familia, em raz&o do
que, caracterizada a condi¢éo do imdvel constrito como bem de
familia, com base na Lei 8.009/90, declara-se a
impenhorabilidade do imével - matricula 27836 do Registro de
Imoéveis da 5% Circunscricdo de Curitiba - pertencente ao
embargante JACOB ABRAHAMS.

Apos o transito em julgado, determina-se o levantamento
da penhora que recai sobre o imével.

Diante da decisdo supra, prejudicada a apreciagdo quanto
a alegacao de excesso de penhora" (fls. 227/228).

Recurso: Alega o exequente que ar. decisdo a quo viola o principio da
dignidade da pessoa humana, tendo em vista os seguintes fundamentos: "(i)
0s agravantes sdo proprietarios de um imével avaliado em mais de TREZE
MILHOES DE REAIS, ou quase 15 mil salarios minimos; (ii) os agravantes
eram socios de uma empresa que faliu e que, ao fechar, deixou mais de
duzentos trabalhadores sem sequer receber suas verbas rescisorias, dentre
outras irregularidades; (iii) as verbas rescisorias sdo extremamente
importantes para um trabalhador cujo contrato de trabalho é cessado, na
medida em que podem garantir a sua sobrevivéncia até a obtenc¢éo de nova
colocacé@o no mercado de trabalho - fato obstado pela negativa da empresa
de pagar seus funcionarios; (iv) had uma jurisprudéncia absolutamente
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pacificada no sentido de se manter a penhora desse caso concreto” (fls.
233).

Analiso.

A presente matéria ja foi julgada por esta Secdo Especializada que
firmou o entendimento de que a penhora no imével de matricula 27.836 da 5
CRI de Curitiba ndo se mostra excessiva, bem como n&o deve prevalecer a
qualidade de bem de familia, ante o vultoso valor do imével.

Nesse sentido € o julgamento dos autos 01078-2006-008-09-00-7 (AP
3753/2015), publicado em 06/11/2015, de relatoria do Exmo. Des. Célio
Horst Waldraff, a quem peco vénia para transcrever 0s judiciosos
fundamentos exarados na oportunidade e adota-los como razdes de decidir:

"(...) Com relacé@o ao excesso da penhora, desde logo se
destaca que embora a execugao deva ser feita de maneira menos
gravosa para o devedor, nos moldes do art. 620, do CPC,
também deve dar-se no interesse do credor (art. 612, do CPC),
mormente em se tratando de execucgdo trabalhista, de natureza
alimentar.

Afora isso, conforme salientado, ha inUmeras execucgdes
em face dos executados, oriundas de acdes trabalhistas e, por
conseguinte, elevado numero de penhoras sobre os bens em
discussao.

Assim, a hipdtese atrai a incidéncia da OJ EX SE 36, I,
abaixo transcrita:

PENHORA E BEM DE FAMILIA - RA/SE/001/2011,
DEJT, divulgagéo 07.06.2011, publicagéo 08.06.2011. (...) Il -
Penhora. Excesso. Bem gravado com outras penhoras. Nao
caracteriza excesso de penhora quando o mesmo bem for objeto
de constricdo em outros autos de processo, ainda que tenha
valor de avaliacdo superior ao da execucéo (ex-OJ EX SE 21).

Desse modo, ndo se mostra excessiva a penhora realizada,
nao se podendo olvidar, por fim, que eventual valor excedente
sera observado pelo Juizo a quo e devidamente restituido,
consoante dispde o art. 710, do CPC, ndo se vislumbrando
nenhum prejuizo a parte executada.
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Quanto ao bem de familia, a qualidade de bem de familia
do imdvel sob matricula n° 27.836, da 5% Circunscricdo de
Registro de Imdveis desta Capital ndo foi reconhecida por esta
Secdo  Especializada, nos autos do processo n°
17720-2005-002-09-00-0 (AP 5668/2013), publicado em
04-02-2014, de relatoria do Exmo. Desembargador PAULO
RICARDO POZZOLO. Assim, adoto os fundamentos do referido
acorddo como razdes de decidir, promovendo a uniformidade
das decis0es judiciais:

"b.5) DA IMPENHORABILIDADE DO BEM DE
FAMILIA

(..

No presente feito foi penhorado o imovel matriculado sob
0 numero de 27836 da 5% CRI de propriedade do sécio Jacob
Abrahams, situado na Rua Maranhdo, 835 (fls. 75/76).
Penhorado e avaliado em R$ 13.500.000,00, a Oficiala de
Justica constou no Auto de Penhora e Avaliagdo que no local
moravam 0s Executados, um filho, dois netos e quatro bisnetos
(fl. 83). A parte apresentou, ainda, correspondéncia recebida do
Banco do Brasil e de particulares (fls. 146, 149).
Compreendendo haver excesso de penhora, a r. instancia
primeira deferiu o pedido do Executado de substituicdo do bem
pelo imdvel matriculado sob n° 27694.

O imovel registrado sob o0 nimero 27694, a seu turno, esta
penhorado para garantir diversas dividas trabalhistas e dividas
com o INSS e com o Banco do Estado do Para (fls. 141/144).
Avaliado em R$ 864.000,00 (fl. 145) foi arrematado por R$
490.000,00 (fl. 237). O Exequente, com as razdes recursais,
apresentou documentos que comprovam a existéncia de outras
penhoras recentes sobre esse imovel e de penhora no rosto dos
autos em que arrematado (fls. 206/227). De fato, pelos
documentos constantes de fls. 46 e segs., 141/144 e 195 e segs.
verifica-se que a importancia decorrente da arrematacdo do
imovel oferecido em substituicdo néo é suficiente para satisfazer
as diversas execugdes pendentes. Mister, portanto, a
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manutencdo da penhora sobre o imével matriculado sob n°
27836, ndo havendo falar em excesso de execugao, pois néo se
tem conhecimento de outros bens livres e desembaracgados em
nome dos Executados que possam satisfazer o crédito
trabalhista.

A alegacéo de impenhorabilidade do imdvel por ser bem
de familia, arguido em contraminuta, ndo prospera. N&o
obstante a r. instancia primeira ndo tenha analisado a questao,
ela foi arguida pelos Executados em Embargos a Execucéo e em
contraminuta, podendo ser conhecida por esta Corte de oficio,
nos termos da OJ EX SE 36, IV: "a impenhorabilidade do bem de
familia é matéria de ordem publica e pode ser conhecida a
qualquer tempo, inclusive de oficio".

O bem de familia, tal como prevé a Lei n° 8.009/90, é um
instituto de carater social, cuja finalidade é assegurar a
integridade dos bens indispenséveis & normal sobrevivéncia. A
Lei n® 8.009/90 assim disciplina e define o bem de familia:

Art. 1° O imdvel residencial proprio do casal, ou da
entidade familiar, ¢ impenhordvel e ndo responderda por
qualquer tipo de divida civil, comercial, fiscal, previdenciaria ou
de outra natureza, contraida pelos cénjuges ou pelos pais ou
filhos que sejam seus proprietarios e nele residam, salvo nas
hip6teses previstas nesta lei.

Art. 5° Para os efeitos de impenhorabilidade, de que trata
esta lei, considera-se residéncia um Unico imdvel utilizado pelo
casal ou pela entidade familiar para moradia permanente.

Paragrafo unico. Na hipotese de o casal, ou entidade
familiar, ser possuidor de varios imoveis utilizados como
residéncia, a impenhorabilidade recaira sobre o de menor valor,
salvo se outro tiver sido registrado, para esse fim, no Registro de
Imdveis e na forma do art. 70 do Codigo Civil.

Na licdo de Carlos Roberto Gongalves sobre o bem de
familia legal:

"A lei 8.009/90 veio ampliar o conceito de bem de familia,
que ndo depende mais de instituicdo voluntaria, mediante as
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formalidades previstas no Cddigo Civil. Agora, resulta ele
diretamente de lei, de ordem pablica, que tornou impenhoravel o
imovel residencial, proprio do casal, ou da entidade familiar,
que ndo responde por qualquer tipo de divida civil, comercial,
fiscal, previdenciaria ou de outra natureza, contraida pelos
cbnjuges ou pelos pais ou filhos que sejam seus proprietarios e
nele residam, salvo nas hipdteses expressamente previstas no
art. 3% laVIl.."

Analisando-se 0s autos, constata-se que 0s Executados
residem no local com a familia. O imdvel, todavia, foi avaliado
em R$ 13.500.000,00, possui area de 5.470 metros quadrados
com uma residéncia em alvenaria com 1.226,20 metros
quadrados e churrasqueira em alvenaria com 761,9 metros
quadrados, alem de uma quadra esportiva (fl. 83). Compreende
este Relator, portanto, que, neste caso especifico, ndo pode
prevalecer a protecdo do bem de familia suntuoso em detrimento
do crédito alimentar/trabalhista, pois o valor do imével é
excessivo, podendo os executados adquirir outro imével com o
valor remanescente da hasta publica.

Posto isso, reforma-se a r. sentenca para manter a
penhora sobre 0 imével matriculado sob n° 27836."

Dessarte, in casu, sendo o valor do imdvel excessivo,
determina-se a manutencdo da penhora do bem imovel.
Ressalva-se no entanto, a devida averbacdo na matricula do
imovel, reserva de R$ 1.000.000,00 do produto da arrematacao,
para que os executados possam adquirir outro imoével destinado
a sua moradia.

Atente-se para o fato de que a reserva devera ser feita uma
s0 vez — de forma ndo cumulativa - abrangendo todos os
processos de execucdo envolvendo os executados. Em outras
palavras, considerando-se a existéncia de varias execugdes
contra os mesmos reclamados, tem-se que a reserva no importe
de R$ 1.000.000,00 devera ser observada apenas uma Unica vez,
em relacdo a todos os processos, sem qualquer cumulatividade.
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Além do valor destinado a reserva, pagos todos os créditos
trabalhistas, sobejando residuos do produto da arrematacéo,
devolvam-se aos executados.

Diante do exposto, d&-se parcial provimento ao presente
agravo para determinar a manutencdo da penhora sobre o
imovel matriculado sob n° 27836, observando-se a averbagéo na
matricula do imével reserva de R$ 1.000.000,00 (um milh&o de
reais) do produto da arrematacdo, para o0s Executados
adquirirem outro imével destinado a sua moradia™.

Diante do exposto, reformo a r. decisdo para determinar a manutencgéo
da penhora sobre o imovel de matricula 27.836 da 5* CRI de Curitiba,
averbando-se na matricula a reserva de R$ 1.000.000,00 (um milhdo de
reais), abrangendo todos os processos de execucdo, do produto da
arrematacdo para a aquisi¢do de outro imével pelos executados, a fim de
garantir-lhes o direito a moradia.” (fls. 487/493 — grifos no original)

No julgamento dos embargos de declaracédo opostos pelos

executados, o Regional consignou:

“Invocam os executados o disposto nos artigos 1° e 5° da Lei 8.009/90.

Afirmam que "o bem imdvel descrito na Matricula n°. 27.836, da 5°
Circunscricdo de Registro de Imoveis, € a residéncia e moradia dos
Embargantes ha mais de duas décadas, que foi adquirido visando assegurar
sua propria manutencdo, vez que atualmente ja sdo idosos e com salde
bastante fragil".

Defendem que "a Lei n°. 8.009/1990, de inspiracéo social e protetiva,
foi calcada sobre os principios fundamentais da Republica, em especial, o
da dignidade da pessoa humana, consagrado no Artigo 1°, Inciso Ill, da
Carta Maior, sendo que regulamentou o bem de familia involuntario, sem
qualquer restricdo em relacédo ao seu valor ou extensdo, sendo o principal
efeito do bem de familia € a impenhorabilidade que recai sobre ele” e que a
"incidéncia da prote¢cdo dada ao bem de familia somente é afastada se
caracterizada alguma das hipdteses descritas no artigo 3°, inciso | a 1V da
Lei 8.009/90".
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Transcrevem doutrina e jurisprudéncia, ressaltando que "a protecdo
conferida por Lei ao bem de familia é absoluta e integral, independente da
extensdo e do valor do bem imével™.

Asseveram que "é tangencial ao nudcleo da discussdo, que eventual
manutencdo da penhora sobre o lar dos Embargantes, implicara em
manifesta violagédo ao direito de propriedade destes, insculpido no Artigo 5°,
Incisos XXII e XXVI, da Letra Maior, bem como, violagdo ao principio da
dignidade da pessoa humana e seu direito social a moradia e a protecao a
familia, previstos no Artigo 6°, da Constituicdo Federal".

Requerem "a declaracdo e reconhecimento de que o imdvel descrito
na Matricula n°. 27.836, da 52 Circunscri¢cdo de Registro de Imdveis desta
Capital e de propriedade dos Embargantes, se trata de BEM DE FAMILIA,
e, por este motivo, impenhoravel por determinacdo legal, sob pena de
violagdo ao Artigo 1°, Inciso 11, Artigo 5° Incisos I, XXII, XXVI, XXXV,
XXXVI, LIV e LV, e Artigo 6°, todos da Constituicdo Federal, Artigo 1° e
Artigo 5° ambos da Lei n°. 8.009, de 1.990, Artigo 87, do Cddigo Civil, e
Artigo 10, § 3°, do Estatuto do Idoso™ (fls. 495/502).

Sem razao.

Constou do ac6rddo ora embargado (fls. 488/493):

"A presente matéria ja foi julgada por esta Secdo
Especializada que firmou o entendimento de que a penhora no
imoével de matricula 27.836 da 5% CRI de Curitiba ndo se
mostra excessiva, bem como néo deve prevalecer a qualidade
de bem de familia, ante o vultoso valor do imdvel.

Nesse sentido é o julgamento dos autos
01078-2006-008-09-00-7 (AP 3753/2015), publicado em
06/11/2015, de relatoria do Exmo. Des. Célio Horst Waldraff, a
quem peco Vvénia para transcrever os judiciosos fundamentos
exarados na oportunidade e adota-los como razées de decidir:

"(...) Com relacdo ao excesso da penhora, desde logo se
destaca que

embora a execucdo deva ser feita de maneira menos
gravosa para o devedor, nos moldes do art. 620, do CPC,
também deve dar-se no interesse do credor (art. 612, do CPC),
mormente em se tratando de execucgdo trabalhista, de natureza
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alimentar. Afora isso, conforme salientado, ha inumeras
execucbes em face dos executados, oriundas de acOes
trabalhistas e, por conseguinte, elevado nimero de penhoras
sobre os bens em discusséo.

Assim, a hipdtese atrai a incidéncia da OJ EX SE 36, I,
abaixo transcrita:

PENHORA E BEM DE FAMILIA - RA/SE/001/2011,
DEJT, divulgagéo 07.06.2011, publicagdo 08.06.2011. (...) Il -
Penhora. Excesso. Bem gravado com outras penhoras. Nao
caracteriza excesso de penhora quando o mesmo bem for objeto
de constricdo em outros autos de processo, ainda que tenha
valor de avaliacéo superior ao da execucéo (ex-OJ EX SE 21).

Desse modo, ndo se mostra excessiva a penhora realizada,
ndo se podendo olvidar, por fim, que eventual valor excedente
sera observado pelo Juizo a quo e devidamente restituido,
consoante dispde o art. 710, do CPC, ndo se vislumbrando
nenhum prejuizo & parte executada.

Quanto ao bem de familia, a qualidade de bem de familia
do imdvel sob matricula n° 27.836, da 5% Circunscricdo de
Registro de Imdveis desta Capital ndo foi reconhecida por esta
Secdo  Especializada, nos autos do processo n°
17720-2005-002-09-00-0 (AP 5668/2013), publicado em
04-02-2014, de relatoria do Exmo. Desembargador PAULO
RICARDO POZZOLO. Assim, adoto os fundamentos do referido
acorddo como razdes de decidir, promovendo a uniformidade
das decis0es judiciais:

"b.5) DA IMPENHORABILIDADE DO BEM DE
FAMILIA

(..

No presente feito foi penhorado o imovel matriculado sob
0 namero de 27836 da 5* CRI de propriedade do socio Jacob
Abrahams, situado na Rua Maranhdo, 835 (fls. 75/76).
Penhorado e avaliado em R$ 13.500.000,00, a Oficiala de
Justica constou no Auto de Penhora e Avaliagdo que no local
moravam o0s Executados, um filho, dois netos e quatro bisnetos
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(fl. 83). A parte apresentou, ainda, correspondéncia recebida do
Banco do Brasil e de particulares (fls. 146, 149).
Compreendendo haver excesso de penhora, a r. instancia
primeira deferiu o pedido do Executado de substituicdo do bem
pelo imdvel matriculado sob n° 27694,

O imovel registrado sob 0 nimero 27694, a seu turno, esta
penhorado para garantir diversas dividas trabalhistas e dividas
com o INSS e com o Banco do Estado do Para (fls. 141/144).
Avaliado em R$ 864.000,00 (fl. 145) foi arrematado por R$
490.000,00 (fl. 237). O Exequente, com as razdes recursais,
apresentou documentos que comprovam a existéncia de outras
penhoras recentes sobre esse imovel e de penhora no rosto dos
autos em que arrematado (fls. 206/227). De fato, pelos
documentos constantes de fls. 46 e segs., 141/144 e 195 e segs.
verifica-se que a importancia decorrente da arrematacdo do
imovel oferecido em substituicdo néo é suficiente para satisfazer
as diversas execugdes pendentes. Mister, portanto, a
manutencdo da penhora sobre o imével matriculado sob n°
27836, ndo havendo falar em excesso de execucao, pois nao se
tem conhecimento de outros bens livres e desembaracados em
nome dos Executados que possam satisfazer o crédito
trabalhista.

A alegacgdo de impenhorabilidade do imovel por ser bem
de familia, arguido em contraminuta, ndo prospera. N&o
obstante a r. instancia primeira ndo tenha analisado a questao,
ela foi arguida pelos Executados em Embargos a Execucéo e em
contraminuta, podendo ser conhecida por esta Corte de oficio,
nos termos da OJ EX SE 36, IV: "a impenhorabilidade do bem de
familia € matéria de ordem publica e pode ser conhecida a
qualquer tempo, inclusive de oficio™.

O bem de familia, tal como prevé a Lei n° 8.009/90, € um
instituto de carater social, cuja finalidade é assegurar a
integridade dos bens indispensaveis a normal sobrevivéncia. A
Lei n°®8.009/90 assim disciplina e define o bem de familia:
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Art. 1° O imdvel residencial proprio do casal, ou da
entidade familiar, € impenhoravel e ndo respondera por
qualquer tipo de divida civil, comercial, fiscal, previdenciéria ou
de outra natureza, contraida pelos cénjuges ou pelos pais ou
filhos que sejam seus proprietarios e nele residam, salvo nas
hipoteses previstas nesta lei.

Art. 5° Para os efeitos de impenhorabilidade, de que trata
esta lei, considera-se residéncia um unico imoével utilizado pelo
casal ou pela entidade familiar para moradia permanente.

Paragrafo Unico. Na hipétese de o casal, ou entidade
familiar, ser possuidor de varios iméveis utilizados como
residéncia, a impenhorabilidade recaira sobre o de menor valor,
salvo se outro tiver sido registrado, para esse fim, no Registro de
Imoveis e na forma do art. 70 do Cédigo Civil.

Na licdo de Carlos Roberto Gongalves sobre o bem de
familia legal:

"A lei 8.009/90 veio ampliar o conceito de bem de familia,
que ndo depende mais de instituicdo voluntaria, mediante as
formalidades previstas no Cdédigo Civil. Agora, resulta ele
diretamente de lei, de ordem publica, que tornou impenhoravel o
imovel residencial, proprio do casal, ou da entidade familiar,
que ndo responde por qualquer tipo de divida civil, comercial,
fiscal, previdenciaria ou de outra natureza, contraida pelos
cbnjuges ou pelos pais ou filhos que sejam seus proprietarios e
nele residam, salvo nas hipdteses expressamente previstas no
art. 3% laVIl.."

Analisando-se 0s autos, constata-se que 0s Executados
residem no local com a familia. O imovel, todavia, foi avaliado
em R$ 13.500.000,00, possui area de 5.470 metros quadrados
com uma residéncia em alvenaria com 1.226,20 metros
quadrados e churrasqueira em alvenaria com 761,9 metros
quadrados, além de uma quadra esportiva (fl. 83). Compreende
este Relator, portanto, que, neste caso especifico, ndo pode
prevalecer a protecdo do bem de familia suntuoso em
detrimento do crédito alimentar/trabalhista, pois o valor do
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imovel é excessivo, podendo os executados adquirir outro
imovel com o valor remanescente da hasta publica.

Posto isso, reforma-se a r. sentenca para manter a
penhora sobre o imével matriculado sob n°® 27836."

Dessarte, in casu, sendo o valor do imovel excessivo,
determina-se a manutencdo da penhora do bem imovel.
Ressalva-se no entanto, a devida averbacdo na matricula do
imovel, reserva de R$ 1.000.000,00 do produto da arrematacéo,
para que os executados possam adquirir outro imével destinado
a sua moradia.

Atente-se para o fato de que a reserva devera ser feita uma
s6 vez — de forma ndo cumulativa - abrangendo todos o0s
processos de execucdo envolvendo os executados. Em outras
palavras, considerando-se a existéncia de varias execucdes
contra 0s mesmos reclamados, tem-se que a reserva no importe
de R$ 1.000.000,00 devera ser observada apenas uma Unica vez,
em relacéo a todos os processos, sem qualquer cumulatividade.

Além do valor destinado a reserva, pagos todos os créditos
trabalhistas, sobejando residuos do produto da arrematacéo,
devolvam-se aos executados.

Diante do exposto, da-se parcial provimento ao presente
agravo para determinar a manutencdo da penhora sobre o
imovel matriculado sob n° 27836, observando-se a averbacéo na
matricula do imével reserva de R$ 1.000.000,00 (um milh&o de
reais) do produto da arrematacdo, para 0s Executados
adquirirem outro imoével destinado a sua moradia".

Diante do exposto, reformo a r. decisdo para determinar a
manutencdo da penhora sobre o imdvel de matricula 27.836 da
52 CRI de Curitiba, averbando-se na matricula a reserva de R$
1.000.000,00 (um milhdo de reais), abrangendo todos os
processos de execucdo, do produto da arrematacdo para a
aquisicdo de outro imovel pelos executados, a fim de
garantir-lhes o direito a moradia." (destaquei).

Conforme destacado no excerto acima, extrai-se que o acordao ora
embargado consignou tese explicita quanto a prevaléncia do crédito
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alimentar/trabalhista em face do imével bem de familia suntuoso, avaliado
em R$ 15.000.000,00 (fl. 81), com area de 5.470 metros quadrados com uma
residéncia em alvenaria com 1.226,20 metros quadrados e churrasqueira em
alvenaria com 761,9 metros quadrados, além de uma quadra esportiva.

N&o ha violagdo ao principio da dignidade da pessoa humana (art. 1°,
I11, da CF), do direito a propriedade e da sua fun¢éo social, pois ante a coliséo
entre principios constitucionais (propriedade dos reclamados x dignidade do
trabalhador), prevaleceu o direito do reclamante de ver assegurado o seu
crédito alimentar em face de imével que, embora utilizado para moradia dos
executados, trata-se de propriedade imobiliaria suntuosa, assegurando aos
reclamados o direito a moradia, por meio de reserva de R$ 1.000.000,00
quando da arrematacdo do imdvel constrito.

Friso que os embargos de declaracdo destinam-se a suprir omisséo, a
sanar contradi¢do, obscuridade e/ou manifesto equivoco no exame dos
pressupostos extrinsecos do recurso porventura existentes no proprio
acordao (art. 1.022 do CPC/2015 e art. 897-A da CLT).

A insurgéncia dos embargantes, como Se Vé, representa mero
inconformismo com relacdo a decisdo de mérito, sendo certo que 0s
Embargos de Declaracdo nédo se prestam ao reexame das provas contidas no
feito, ou mesmo reapreciacdo do mérito das pretensdes envolvidas na lide.

A omissdo capaz de desafiar a interposicao de embargos de declaracéo
diz respeito exclusivamente a existéncia de pretensfes e matérias discutidas
no litigio que n&o tenham sido expressamente apreciadas, fundamentadas e
decididas pela decisdo embargada, 0 que ndo ocorreu no caso em analise.

Ademais, a contradicdo que autoriza 0 manejo do recurso aclaratério é
tdo somente a que se verifica entre as proposi¢cdes contidas no proprio
decidido, quando sejam inconciliaveis entre si, 0 que ndo se vislumbra no
presente caso.

Desse modo, efetivamente, ndo se cogita da existéncia de omissao ou
contradicao.

Logo, ndo h& falar em omisséo a respeito de elementos juridicos e
probatorios que a parte entenda pertinente para o deslinde do feito.

Desnecessario 0 prequestionamento quando, sobre a matéria aventada
pela parte, houve adocao de tese especifica a respeito.
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A adocdo de tese clara e explicita a respeito das questbes recorridas
implica rejeicdo das teses contrarias do recurso interposto, de forma que se,
no entender da parte, houve violagio ao comando de determinados
dispositivos legais ou eventuais falhas decorrentes da imperfeita
interpretacdo ou aplicagdo da norma juridica (error in judicando), tais vicios
somente poderdo ser corrigidos mediante interposicdo de recurso a instancia
superior, sendo os embargos de declaracdo, para tanto, meio de impugnacéo
inadequado.

Por derradeiro, ressalto que enfrentada a questdo suscitada ap0s
convicgdo formada com base na analise do conjunto probatério, houve
prequestionamento da matéria, conforme disposto na OJ 118 da SDI-1 do C.
TST, ndo havendo necessidade de transcricdo e enfrentamento de todos os
verbetes legais invocados pelas partes.

Rejeito.” (fls. 513/520 — grifos no original)

Nas razdes do recurso de revista, as fls. 523/548, os
executados sustentam que deve ser desconstituida a penhora do imével de
sua propriedade, porquanto caracterizado como bem de familia nos termos
da Lei n° 8.009/90, ndo afastando a protecdo assegurada ao imdével em
questdo o fato de ser suntuoso ou de ser considerado de elevado valor.

Argumentam gque a manutencdo da penhora sobre o Unico
imével que é destinado a garantir a moradia dos recorrentes e familiares
viola a dignidade da pessoa humana e o direito a moradia como direito
socialmente garantido pela Constituicdo Federal.

Ressaltam que ndo se pode admitir que a busca pela
satisfacdo do crédito trabalhista impute sacrificio exagerado aos
executados e ao seu nucleo familiar, retirando-lhes o uUnico imdvel
residencial.

Pedem que seja declarada a impenhorabilidade do imével
registrado sob a matricula n°® 27.836 da 5% Circunscricdo de Registro de
Imbéveis de Curitiba, porgque incontroversamente bem de familia,
requerendo, assim, o levantamento da penhora que recaiu sobre referido
bem.

Apontam violacdo dos artigos 1°, III, 5°, II, XXII,
XXIII, XXVI, XXXV, LIV e LV, e 6°, caput, da Constituicdo Federal, 1°,
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3°, T a IV, e 5° da Lei n° 8.009/90, 620 e 668 do CPC/73, 10, § 3°, do
Estatuto do Idoso e 11 do Decreto n° 678/92 (Pacto de S&do José da Costa
Rica) e divergéncia jurisprudencial.

Ao exame.

Inicialmente, é importante consignar que a discusséo
alusiva a caracterizacdo do bem de familia ostenta contornos
constitucionais, segundo a jurisprudéncia pacifica da SDI-1 desta Corte,

conforme ilustra o seguinte precedente:

“AGRAVO REGIMENTAL EM EMBARGOS DO EXEQUENTE —
EXECUQAO DEFINITIVA — PENHORA SOBRE BEM DE FAMILIA
(MORADIA PERMANENTE E DE ELEVADO VALOR) -
IMPENHORABILIDADE - AUSENCIA DE DEMONSTRAQAO DE
DESACERTO DO DESPACHO AGRAVADO.

1. A decisdo agravada negou seguimento aos embargos do Exequente,
ao fundamento de que a SBDI-1 desta Corte, em composi¢cdo plena
(TST-E-ED-RR-767-88.2011.5.01.0005, Rel. Min. Alexandre Agra
Belmonte, DEJT de 15/09/17) fixou o entendimento de que, nas hipoteses de
penhora de imdvel caracterizado como bem de familia existe a possibilidade
de se conhecer do recurso de revista, em fase de execucéo, por violagédo de
norma constitucional (arts. 5°, XXII, e 6°), porquanto a inobservancia da
garantia do bem de familia, muito embora contida em norma
infraconstitucional, implica ofensa direta e literal a protecdo constitucional
aos bens juridicos da familia, o que obsta a configuracéo de contrariedade a
sumula ou orientacéo jurisprudencial do TST, a luz do art. 894, 11, da CLT.

2. O agravo regimental ndo trouxe nenhum argumento capaz de
infirmar a conclusé@o a que se chegou no despacho hostilizado, razéo pela
qual merece ser mantido. Agravo regimental desprovido.”
(AgR-E-ED-RR-107800-82.2006.5.09.0008, Relator Ministro lves Gandra
Martins Filho, SDI-1, DEJT 18/5/2018)

In casu, consoante se depreende do acdérddo regional,
o Tribunal a quo afastou a natureza de bem de familia do imével penhorado,
concluindo que, embora utilizado para moradia dos executados, trata-se

de propriedade imobilidria suntuosa e de vultoso valor.
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Como se vé&, o Regional deixou explicito que o imdbvel
constrito Jjudicialmente consiste em Unico imbével residencial dos
executados.

Assim, constou do acérddo recorrido que efetivamente
os executados residem no imdével constrito, além de 14 residirem um filho,
dois netos e quatro bisnetos dos ora recorrentes.

No entanto, o Tribunal de origem manteve a penhora
sobre o aludido bem.

Nesse sentido, determinou a manutencdo da penhora
sobre o imével de matricula n® 27.836 da 52 CRI de Curitiba e a averbacéo
na matricula da reserva de R$1.000.000,00 do produto da arrematacdo para
a aquisicdo de outro imével pelos executados, a fim de garantir-lhes o
direito a moradia.

Ora, a Jjurisprudéncia vem evoluindo em torno da
interpretacdo conferida aos arts. 1° e 5° da Lei n° 8.009/90 no tocante
a impenhorabilidade do bem de familia, visto que a moradia tem assento
constitucional no artigo 6° da Carta Magna, como direito social e garantia
fundamental do cidadéao.

Por sua vez, a Constituicdo Federal de 1988 tem como
um dos principios fundamentais a preservacdo da dignidade da pessoa
humana (art. 1°, III) e assegura protecdo especial a entidade familiar
(art. 226, § 4°).

Outrossim, o artigo 1° da Lei n°® 8.009/90 disciplina
que o imével residencial préprio do casal ou da entidade familiar é
impenhorédvel e ndo respondera por nenhum tipo de divida civil, comercial,
fiscal, previdencidria ou de outra natureza, contraida pelos cdnjuges
ou pelos pais ou filhos que sejam seus proprietarios e nele residam, salvo
nas hipdéteses previstas nessa Lei.

E o paradgrafo unico do artigo acima mencionado
arremata: "“A Iimpenhorabilidade compreende o 1imdével sobre o qual se
assentam a construgdo, as plantacdes, as benfeitorias de qualquer
natureza e todos os equipamentos, inclusive os de uso profissional, ou
movels que guarnecem a casa, desde que quitados”.

Ja o art. 5°, caput, da Lei n® 8.009/90 estabelece que,

“para os efeitos de 1impenhorabilidade, de que trata esta lei,
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considera-se residéncia um uUnico imével utilizado pelo casal ou pela
entidade familiar para moradia permanente”.

Decorre do texto da lei, para caracterizacdo do bem
de familia, e consequente impenhorabilidade, exigéncia de que o bem
indicado a penhora seja o Unico imével utilizado pelo casal ou pela
entidade familiar para moradia permanente. E a exigéncia contida no art.
5°, paradgrafo Gnico, da citada lei, de inscricdo do imdével no Registro
de Imdéveis, constitui excecdo na hipdétese de o casal possuir varios
iméveis utilizados como residéncia.

Nessa linha, demonstrado que o imdével penhorado
constitui-se como bem de familia, nos moldes da Lei n® 8.009/90, o simples
fato de ser considerado suntuoso e de elevado valor ndo é capaz de afastar
a protecdo legal da impenhorabilidade, a luz das garantias
constitucionais referidas.

A corroborar, citam-se os seguintes precedentes desta

Corte:

“AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO DE EMBARGOS REGIDO
PELAS LEIS N*5.869/1973 E 13.015/2014. EXECU(}AO. IMOVEL DE
ELEVADO VALOR. BEM DE FAMILIA. CARACTERIZACAO.
IMPENHORABILIDADE. 1. Diante da redagéo conferida ao art. 894, 11, da
CLT, pela Lei n° 13.015/2014, e considerando a funcéo exclusivamente
uniformizadora desta Subsecdo Especializada, ndo se admite a alegacdo de
contrariedade a sumulas ou a orientacBes jurisprudenciais de indole
processual, cujo contetdo irradie questfes relativas ao cabimento ou ao
conhecimento dos recursos de natureza extraordinaria (no caso, a Sumula
266/TST), salvo a constatagdo, na decisdo embargada, de desacerto na
eleicdo de tais Obices, excecdo ndo materializada na hipdtese dos autos. 2.
Esta Corte admite o exame da matéria em fase de execucdo, quando a
interpretagdo ampliativa atribuida a norma infraconstitucional venha a violar
o direito a moradia. Nos termos do art. 1° da Lei n° 8.009/1990, "o imovel
residencial proprio do casal, ou da entidade familiar, & impenhoravel e ndo
respondera por qualquer tipo de divida civil, comercial, fiscal, previdenciaria
ou de outra natureza, contraida pelos conjuges ou pelos pais ou filhos que
sejam seus proprietarios e nele residam, salvo nas hipoteses previstas nesta
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lei". Na hipotese, a evidéncia de cuidar-se, o imovel gravado, de bem de
familia, ainda que se o pretenda suntuoso, impede a constricdo para a
garantia de divida. Obice do art. 894, § 2°, da CLT. Agravo regimental
conhecido e desprovido.” (AgR-E-RR-1797100-11.2005.5.09.0012, Relator
Ministro Alberto Luiz Bresciani de Fontan Pereira, SDI-1, DEJT 18/5/2018)

“AGRAVO CONTRA DECISAO DE PRESIDENTE DE TURMA
QUE NEGA SEGUIMENTO A RECURSO DE EMBARGOS.
EXECUQAO. BEM DE FAMILIA. IMPENHORABILIDADE. MATERIA
CONSTITUCIONAL. Cinge-se a controvérsia sobre a regra prevista no
artigo 896, § 2°, da CLT em caso que foi reconhecida a violagdo direta do
artigo 6° da Constituicdo Federal, porquanto o Tribunal Regional, nédo
obstante tenha enquadrado o imével como bem de familia, determinou a
penhora em razdo do seu elevado valor de mercado. Na esteira de
precedentes desta Subsecdo, a decisdo de penhora de bem de familia baseada
exclusivamente no elevado valor do imovel, de fato, implica violacdo direta
do artigo 6°, caput, da Constituicdo Federal a autorizar o conhecimento do
recurso de revista em fase de execucdo, em total observancia a diretriz
firmada na Sumula 266 do TST, na medida em que esta atrelada diretamente
a protecdo constitucional aos bens juridicos da familia, especialmente o
direito a vida, dignidade humana, propriedade e moradia, este ultimo
previsto expressamente entre os direitos sociais do artigo 6° da Carta Magna.
Assim, inviavel é o conhecimento do recurso de embargos a partir de tese
superada pela jurisprudéncia iterativa e atual desta Corte, nos termos do
artigo 894, 8§ 2° da CLT, sendo certo que a fungdo uniformizadora deste
Colegiado ja foi cumprida. Decisdo recorrida que se mantém. Agravo
conhecido e nao provido.” (Ag-E-ED-RR-96200-72.2006.5.09.0652,
Relator Ministro Augusto César Leite de Carvalho, SDI-1, DEJT 4/5/2018)

“(...) I - RECURSO DE REVISTA INTERPOSTO SOB A EGIDE
DA LEI N° 13.015/14. PROCESSO DE EXECUQAO.
IMPENHORABILIDADE. BEM DE FAMILIA DE ELEVADO VALOR. O
TST firmou entendimento no sentido de que a impenhorabilidade do bem de
familia independe do valor do imovel, de modo que o fato de ele possuir alto
valor ndo lhe retira a protecéo atribuida ao bem de familia. Recurso de revista
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conhecido e provido.” (RR-160500-43.2006.5.09.0652, Relator Ministro
Marcio Eurico Vitral Amaro, 8 Turma, DEJT 31/3/2017)

“RECURSO DE REVISTA — EXECUQAO — BEM DE FAMILIA DE
ELEVADO VALOR - |IMPENHORABILIDADE - MORADIA
PERMANENTE. De acordo com o art. 1° da Lei n° 8.009/90, o imdvel
proprio da entidade familiar € impenhoravel, salvo nas hip6teses previstas no
art. 5° da citada lei, que ndo mitigam o comando legal em decorréncia do
elevado valor do bem. Assim, reconhecendo a Corte de origem tratar-se de
bem de familia, mas determinando a subsisténcia da penhora, resta violado o
art. 6° da Magna Carta, que elege a moradia como um direito social.
Precedente deste Colegiado. Recurso de revista conhecido e provido.”
(RR-107800-82.2006.5.09.0008, Relator Ministro Luiz Philippe Vieira de
Mello Filho, 72 Turma, DEJT 26/5/2017)

“(...) I - RECURSO DE REVISTA. LEI N.° 13.015/2014. LEI N.°
13.015/2014. FASE DE EXECUCAO. ART. 896, §2°, DA CLT. IMOVEL.
BEM DE FAMILIA. CARACTERIZAQAO. IMPENHORABILIDADE.
Essa Corte vem consolidando o entendimento no sentido de consagrar o
direito de impenhorabilidade do bem de familia, mesmo diante da
constatacdo do valor vultoso do imdvel individualmente considerado, ndo
podendo ser objeto de penhora em processo judicial. Precedentes. Ofensa ao
artigo 6° da Constituicdo da Republica configurada. Precedentes. Recurso de
revista conhecido ¢ provido.” (RR-1772900-86.2005.5.09.0028, Relator
Ministro Emmanoel Pereira, 12 Turma, DEJT 4/5/2018)

Pelo exposto, conhego do recurso de revista por

violacdo do art. 5°, XXII, da CF.

IMPENHORABILIDADE.

II - MERITO

PENHORA DE IMOVEL. BEM DE FAMILIA. ELEVADO VALOR.
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Como corolario légico do conhecimento do recurso de
revista por violacdo do art. 5°, XXII, da CF, dou-lhe provimento para
desconstituir a penhora realizada sobre o imével de propriedade dos
recorrentes, registrado sob a matricula n® 27.836 da 5% Circunscricéao
de Registro de Imbéveis de Curitiba, restabelecendo, no aspecto, a
sentenca que determinou o levantamento da penhora sobre o imével em

questao.

ISTO POSTO

ACORDAM os Ministros da Oitava Turma do Tribunal
Superior do Trabalho, por unanimidade, conhecer do recurso de revista
por violacgdo do art. 5°, XXII, da CF, e, no mérito, dar-lhe provimento
para desconstituir a penhora realizada sobre o imbével de propriedade dos
recorrentes, registrado sob a matricula n® 27.836 da 5% Circunscricéao
de Registro de Imbéveis de Curitiba, restabelecendo, no aspecto, a
sentenca que determinou o levantamento da penhora sobre o imbével em
questao.

Brasilia, 20 de junho de 2018.
Dora Maria da Costa

Firmado por assinatura digital (MP 2.200-2/2001)
DORA MARIA DA COSTA
Ministra Relatora
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